MEDIDA CAUTELAR NA RECLAMACAO 85.536 MARANHAO

RELATOR : MIN. FLAVIO DINO

RECLTE.(S) : ANTONIO AMERICO LOBATO GONCALVES

ADV.(A/S) :HUGO VELOSO CAVALCANTE

RECLDO.(A/S) :Juiz DE DIREITO DA VARA DE INTERESSES
Dirusos E COLETIVOS DE SAO LuUis

ADV.(A/S) : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

RECLDO.(A/S) :RELATOR DO AI 0821046-85.2025.8.10.0000 DO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO
MARANHAO

ADV.(A/S) : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

BENEE.(A/S) : MINISTERIO  PUBLICO DO  ESTADO DO
MARANHAO

PROC.(A/S)(ES) : PROCURADOR-GERAL DE JUSTICA DO ESTADO DO
MARANHAO

INTDO.(A/S) : CONFEDERACAO BRASILEIRA DE FUTEBOL

ADV.(A/S) : ANDRE DOS SANTOS MATTOS ALMEIDA

DECISAO:

Trata-se de Reclamagao Constitucional, com pedido de medida
liminar, ajuizada por Antonio Américo Lobato Gongalves, contra decisoes
proferidas pelo Juizo da Vara de Interesses Difusos e Coletivos da
Comarca de Sao Luis/MA, nos autos da Acgao Civil Publica n® 0860260-
80.2025.8.10.0001, e pelo Desembargador Relator do Agravo de
Instrumento n® 0821046-85.2025.8.10.0000, em tramite no Tribunal de
Justica do Estado do Maranhao (TJMA).

O reclamante alega, em sintese, que os atos impugnados violaram a
autoridade da decisdao deste Supremo Tribunal Federal proferida na ADI
7.580/DF, dado que determinaram a intervencdo estatal em entidade
desportiva privada — a Federagao Maranhense de Futebol (FMF) — em
desrespeito a autonomia constitucional garantida pelo art. 217, I, da

Constituicao Federal.
Narra a peticao inicial que, na origem, o Ministério Publico do
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Estado do Maranhdao (MPMA) ajuizou Agao Civil Publica em face da
FMF, do Instituto Maranhense de Futebol (IMF) e de seus dirigentes,
imputando-lhes supostas irregularidades de transparéncia, gestao

temeraria e vicios em assembleias.

Conta que o juizo de primeira instancia, por meio do ato reclamado,
deferiu tutela de urgéncia para afastar toda a diretoria e o conselho fiscal
das entidades, nomeando uma administradora provisdria externa com
amplos poderes para gerir a federacao e conduzir novo processo eleitoral
no prazo de 90 (noventa) dias. Tal decisao foi mantida pelo
Desembargador Relator de Agravo de Instrumento que tramita no TIMA,
em ato que também é objeto da presente reclamacao constitucional.

Sustenta que a intervencdo judicial decretada representa “uma
invasdo indevida de matérias interna corporis e permitindo, inclusive, o acesso
irrestrito a informagoes financeiras sensiveis sem autorizagdo judicial especifica”,
violando a autonormacao e o autogoverno da entidade, matérias que,
segundo a tese firmada na ADI 7.580/DF, estariam imunes a ingeréncia

estatal, salvo em casos de ilicitos penais ou administrativos comprovados.

Alega que “a intervencdo determinada — o afastamento de dirigentes e a
nomeagdo de uma administradora judicial completamente alheia a estrutura do
futebol e aos seus peculiares funcionamentos — recai diretamente sobre matérias
de autonormacdo e autogoverno, que sdo a propria esséncia da autonomia das
entidades desportivas, constitucionalmente dimensionada pelo art. 217, I, da CF,
e requlada pelos arts. 26 e 27, 1 e 111, da Lei n°® 14.597/23 (Lei Geral do Esporte)” .

Argumenta, ainda, que “o art. 142 do Estatuto da CBF, preve
expressamente a possibilidade de intervencgio em suas federacoes filiadas (como é
a FEDERACAO MARANHENSE DE FUTEBOL), que deve ser realizada pela
propria Confederagio, como mecanismo de autorregulagio do sistema” .
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Aduz que a nomeacao de interventor externo “gera uma situagio de
ilegitimidade que pode levar a aplicacdo de severas sancoes a FMF por parte da
CBF — ¢, no limite, dos organismos internacionais (FIFA e CONMEBOL) —,
como a exclusdo de competicOes nacionais e a interrupgdo de repasses financeiros,
prejudicando irremediavelmente os clubes, atletas e todo o futebol do estado”.

Requer, a titulo de tutela provisoria:

“a.i) a imediata suspensdao do andamento da Acao Civil
Pablica n°® 0860260-80.2025.8.10.0001, em tramite perante o
Juizo da Vara de Interesses Difusos e Coletivos de Sao Luis; ou

mesmo,

a.ii) a suspensao integral dos efeitos da decisdao ora
impugnada e proferida naqueles autos, notadamente no que
concerne ao afastamento cautelar de todos os membros da
Diretoria Executiva e do Conselho Fiscal da Federacao
Maranhense de Futebol e do Instituto Maranhense de Futebol;
ou, quando nao,

a.iii) a suspensdao dos efeitos da decisdo reclamada,
minimamente quanto a nomeacdo da administradora
provisodria e a concessao de poderes a esta, assegurando a CBF,
nesta hipdtese, por forca de seu Estatuto do qual a
FEDERACAO MARANHENSE DE FUTEBOL ¢ signataria
como filiada, a possibilidade de nomeacao do interventor, até
o julgamento final da presente Reclamagao;” (grifos no original)

Proferi despacho (eDOC n® 48) determinando que as autoridades
reclamadas prestassem informagoes, bem como que a parte beneficidria

do ato reclamado fosse citada.

Em informagoes (eDOC n? 59), o Juizo da Vara de Interesses Difusos
e Coletivos de Sao Luis defendeu a legalidade do ato reclamado,

3

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001. O documento pode ser acessado pelo endereco
http://www.stf.jus.br/portal/autenticacao/autenticarDocumento.asp sob o cédigo A5C3-7EC9-C364-8F33 e senha 07D0-FOC8-C4D7-2B79



RcL 85536 MC/ MA

afirmando que a decisao se fundamentou na probabilidade do direito
“evidenciada por um conjunto de irreqularidades apuradas em procedimento
administrativo, como vicios na reforma estatutiria da Federacdo Maranhense de
Futebol, a auséncia de transparéncia na gestdo e a existéncia de confusdo
patrimonial e desvio de finalidade com o Instituto Maranhense de Futebol (IMF),
utilizado para blindagem patrimonial e fraude a execucio”. Quanto ao perigo
de dano, sustentou que esse se caracterizara “pelo risco concreto de
dilapidacido patrimonial, indicado em relatério que apontou uma
reducdo superior a 80% no patrimonio liquido da FMF em trés anos”.

Consignou-se, ainda, que “o prdprio STF, no referido julgamento, [ADI
n® 7.580/DF] ratificou a legitimidade do Ministério Publico para atuar em
assuntos relativos a organizacdo do esporte, ressalvando a intervencdo apenas em
questoes interna corporis de natureza estritamente desportiva. Concluiu-se,
portanto, que tal ressalva ndo se aplicaria ao caso concreto, que trata de
‘irreqularidades de gestdo com repercussdo social e economica’” .

O Desembargador Relator do Agravo de Instrumento n® 0821046-
85.2025.8.10.0000 - TIMA também prestou informagoes (eDOC n® 103),
encaminhando a integra da decisao monocratica pela qual se manteve o
afastamento dos dirigentes. Na oportunidade, firmou que a autonomia
das entidades desportivas nao € absoluta e nao serve de escudo para
ilegalidades, aduzindo a existéncia de indicios de que o IMF funcionava
como instrumento para pratica de fraude contra credores e a execucao,
além da queda abrupta de 80% do patrimoénio liquido da FMEF.
Sustentou a a legitimidade do Ministério Publico e a adequacao da
medida cautelar para proteger o interesse publico e o patrimoénio da
entidade.

Citado, o Ministério Publico do Estado do Maranhao (MPMA)
ofereceu contestacao (eDOC n® 61). Arguiu, preliminarmente, o nao

cabimento da reclamacao por auséncia de aderéncia estrita entre o ato
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reclamado e o paradigma, bem como sua utilizagdo como sucedaneo
recursal. No mérito, sustentou a legitimidade do Parquet e o acerto da
decisdao reclamada, que se amoldam as excecOes previstas na ADI
7.580/DF, dada a existéncia de ilicitos que transcendem a mera gestao
interna, como fraude, desvio de finalidade e violagdo de principios
democraticos na alteragdo estatutdria. Nesse sentido, firmou que “a
decisdo judicial proferida pela Vara de Interesses Difusos e Coletivos da Comarca
da Ilha de Sdo Luis, tdo somente e acertadamente afastou a autonomia
administrativa da FMF, determinando o afastamento cautelar de toda a sua
diretoria, ao reconhecer a clara macula da accountability aplicada as entidades

desportivas”.

Destacou, ainda, que “somente apds restar evidenciada a recalcitrdncia da
EMF em atender as exigéncias legais de transparéncia e regularidade é que se fez
necessdrio o ajuizamento da agdo civil puiblica”.

A Confederacao Brasileira de Futebol (CBF) manifestou-se nos
autos (eDOCs n® 105 e n® 113), ratificando os argumentos e os pedidos do
reclamante quanto a violagao da autonomia desportiva e do precedente
da ADI 7.580/DF, sustentando que “ndo remediada a interferéncia estatal na
escolha dos dirigentes desportivos, a FMF poderd ser punida pelos organismos
internacionais que regem o futebol mundial, a saber a FIFA e a CONMEBOL”.

E o relatério. DECIDO.

A concessao de tutela proviséria pressupde a demonstracao
inequivoca dos requisitos do fumus boni iuris e do periculum in mora. No
caso em aprego, a controvérsia gravita em torno da compatibilidade das
decisdes proferidas pelo Poder Judicidrio do Maranhdao — que
determinaram o afastamento da diretoria da Federacao Maranhense de
Futebol (FMF) e a nomeacgao de interventora externa — com a autoridade
da decisao proferida por este Supremo Tribunal Federal na ADI 7.580/DF.
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Transcrevo a analitica ementa do acordao firmado no julgamento da
citada acao de controle:

Acao direta de inconstitucionalidade. Referendo de
medida cautelar. Conversdao em julgamento de mérito. Tutela
coletiva. Direito ao esporte. Interesse social. Legitimidade do
Ministério Publico. Necessidade de respeito a autonomia das
entidades  desportivas. Pedidos julgados parcialmente
procedentes.

I. Caso em exame

1. Trata-se de acao direta de inconstitucionalidade
proposta em face do § 2° do art. 4° da Lei 9.615/1998 e dos arts.
26, caput e §§ 1° e 29, 27, 28 e 142, caput e §§ 1° e 2% da Lei
14.597/2023, na qual se postula conferir a tais normas
interpretacao conforme a Constituicao, de modo a assentar (i)
“a nao intervencao do Poder Judicidrio em questoes interna
corporis das entidades esportivas”, bem como (ii) “a
legitimidade do  Ministério Publico para  celebrar,
autonomamente, sem a interferéncia, a priori, do Poder
Judicidrio, termos de ajustamento de conduta, que tenham
implicagdo direta ou indireta, na prestacdo do servigo ao

consumidor da atividade esportiva”.
II. Questao em discussao

2. A questao em exame depende do enfrentamento de
duas preliminares suscitadas pelo Senado Federal no sentido da
inadmissibilidade da presente acao direta na medida em que (i)
nao houve imputagao de inconstitucionalidade as normas
questionadas, mas mera alegacao de incompatibilidade de
interpretagdes extraidas dos dispositivos impugnados; (ii) o
controle de constitucionalidade ndo consubstancia sucedaneo

recursal, sendo, pois, inviavel a tutela de situagdes individuais.

3. A questdao de mérito em discussao consiste em saber se
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o Ministério Publico detém legitimidade para atuar na tutela
coletiva envolvendo entidades desportivas.

II1. Razoes de decidir

4.  Preliminar. @ Auséncia de  imputagao  de
inconstitucionalidade as normas questionadas. Rejeicao. Os
dispositivos impugnados na presente acao direta de
inconstitucionalidade nao possuem sentido univoco. Assim,
existindo mais de uma interpretagao possivel dos dispositivos
impugnados e tendo em vista a presuncao de
constitucionalidade da lei, o Tribunal pode langar mao da
interpretacdo conforme a Constituicdo, desde que nao se
configure violéncia contra a expressao literal do texto e nao
altere o significado do texto normativo, com mudanca radical

do proprio proposito da norma.

5. Preliminar. Tutela de situagoes individuais.
Inocorréncia. O Senado Federal aponta que esta ADI estaria
sendo utilizada para atingir uma situagao concreta especifica, o
que ensejaria seu nao conhecimento. Nao esta em deliberacao,
no controle abstrato, caso individual, mesmo porque o caso
concreto invocado pelo requerente nao se confunde com o
objeto da presente agao direta, que objetiva examinar a
constitucionalidade de disposi¢des normativas. Além disso, o
controle concentrado, dada a amplitude do rol de legitimados
ativos fixado pela Constituicio Federal, ndo se mostra
totalmente alheio a defesa de posi¢des subjetivas.

6. Mérito. Legitimidade do Ministério Publico na tutela de
direitos e interesses individuais e na defesa de direitos e
interesses difusos e coletivos. Evidenciado o interesse social,
surge a legitimidade do Ministério Publico para atuar na defesa
de direitos e interesses individuais homogéneos. De outro lado,
envolvendo a questao material direitos e interesses difusos e
coletivos stricto sensu, a legitimidade do Parquet advém nao
apenas da disposi¢ao contida no art. 129, III, do texto
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constitucional, como também da impossibilidade de tutela
individualizada do direito requerido, o que igualmente — e com

acentuada intensidade — se vincula a no¢ao de interesse social.

7. Mérito. Legitimidade do Ministério Publico na tutela de
direitos e interesses individuais e na defesa de direitos e
interesses difusos e coletivos. A atuacdo ministerial
genuinamente orientada a tutela do interesse social deve ser: (i)
relacionada e subordinada a realidade e aos fatos que informam
a sociedade; (ii) vinculada ao interesse publico primadrio; (iii)
desconectada do interesse interno da Administracao Publica;
(iv) dotada de maior abrangéncia que os interesses meramente
individuais; (v) relacionada a interesses que o ordenamento
juridico, de modo geral, considera relevantes e indispensaveis

para a sociedade como um todo.

8. Mérito. Esporte como direito social. A pratica
desportiva, em nosso pais, goza de enorme prestigio
constitucional e legal, sendo possivel caracterizd-la como um
direito de cunho social. Ao menos, ha de se reconhecer que o
esporte e as atividades a ele vinculadas podem ser qualificados
como de relevante interesse social.

9. Mérito. Autonomia das entidades desportivas. Matéria
interna corporis. A Constitui¢ao Federal assegura as entidades
desportivas um certo poder de autonormagao e de
autogoverno, o que demonstra a existéncia de uma esfera,
notadamente em relacao a assuntos de natureza estritamente
interna corporis, de imunidade a intervencao externa, inclusive

aquela derivada do Estado.

10. Meérito. Autonomia das entidades desportivas.
Possibilidade de conformacao infraconstitucional. A autonomia
conferida as entidades desportivas ostenta uma intensa
protecdo constitucional, o que nao significa a impossibilidade
de prescricio de limites. Essa autonomia encontra limita¢des
expressas no texto constitucional e é passivel de restricao,
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mediante ato infraconstitucional, que encontre suporte
legitimador na propria Constituicao Federal.

11. Mérito. Direito social ao esporte. Legitimidade do
Ministério Publico. Seja considerando que os direitos
envolvidos nos assuntos referentes as entidades desportivas e a
pratica do desporto no pais sao de natureza difusa ou coletiva,
seja considerando que os direitos em questdao possuiriam
carater individual homogéneo, ndo se pode descaracterizar, a
priori, a legitimidade do Ministério Pablico para ajuizamento
de acdes civis publicas.

12. Mérito. Direito social ao esporte. Legitimidade do
Ministério Publico. Celebragao de Termos de Ajustamento de
Conduta — TACs. A legitimidade do Ministério Publico para
atuar em assuntos referentes as entidades desportivas e a
pratica do desporto mostra-se ainda mais salutar no que se
refere a esfera extrajudicial, tendo em vista que as medidas

dessa natureza, em especial a celebracio de TACs, tendem a

privilegiar a consensualidade e o didlogo entre o ente

ministerial e as entidades desportivas, privilegiando a

construcdo de solucdes pautadas pela minima intervencao

estatal no ambito esportivo.

IV. Dispositivo 13. Pedidos julgados parcialmente
procedentes.

(ADI 7580 MC-Ref, Relator: GILMAR MENDES, Tribunal
Pleno, julgado em 12-08-2025)

Naquele julgamento paradigmatico, sob a relatoria do Ministro
Gilmar Mendes, esta Corte fixou balizas interpretativas acerca da
autonomia desportiva consagrada no art. 217, I, da Constituicao Federal.
Assentou-se, por um lado, a legitimidade do Ministério Publico para
atuar na protecao do patrimonio social e cultural e dos direitos coletivos
no desporto; por outro, estabeleceu-se a imunidade a intervengao externa
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em quest()es de natureza estritamente interna corporis, notadamente as

vinculadas a autonormacao e ao autogoverno.

No julgamento da citada ADI n°® 7.580/DF assim manifestei meu

entendimento:

“A vista de todas as premissas juridicas acerca do esporte
acima expostas, e assentada na Constituicdo da Republica a
incumbéncia do Ministério Pablico de defender os interesses
sociais e individuais indisponiveis (art. 127), julgo ndo se
harmonizar ao texto constitucional exegese contrdria ao
reconhecimento da legitimidade do Ministério Publico para
intervir em assuntos que impliquem, direta ou indiretamente,

entidades desportivas.

Reputo legitima a atuagao do Ministério Publico, de todo
amparada no art. 127 da Lei Maior, bem como no art. 5% I e IIJ,
da Lei Complementar n® 75/1993, que consagra como ‘fungoes
institucionais do Ministério Publico da Unido: I - a defesa [...]
dos interesses sociais e dos interesses individuais indisponiveis,
considerados, dentre outros, os seguintes fundamentos e
principios: [...] Il - a defesa dos seguintes bens e interesses: c) o
patrimonio cultural brasileiro; [...] e) os direitos e interesses
coletivos’, preceitos esses invocados no § 2° do art. 4° da Lei n®
9.615/1998.

()

Registro, por fim, o entendimento de que, competindo
ao Estado, sempre que possivel, adotar métodos de solucao
consensual dos conflitos, nos moldes do art. 3° do Codigo de
Processo Civil 1, mostra-se salutar ao Poder Judiciario conferir
presuncao de higidez - e, ndo, de plano, negar validade -, a
eventuais termos de ajustamento de conduta firmados entre
Ministério Publico e entidades desportivas. Tal posicionamento
se alinha ao art. 129, III, da Constituicao Federal e as Leis n®
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7.347/1985 (art. 5%, I e § 6° 2 ) e n® 8.625/1993 (art. 25, IV 3 ), ao
passo que prestigia o espago de autonomia reservado pelo texto
constitucional as entidades esportivas.”

Nos termos do que preceitua o art. 68 da Lei n® 14.597/2023 (Lei
Geral do Esporte), “os dirigentes que praticarem atos de gestio irregular ou
temerdria poderdo ser responsabilizados por meio de mecanismos de controle
social internos da organizagido, sem prejuizo da adogio das providéncias
necessdrias a apuracdo das eventuais responsabilidades civil e penal”. O citado
dispositivo, aliado ao principio da inafastabilidade da jurisdigao (art. 52,
XXXV), reclama uma intervencao judicial em situagoes especificas.

As premissas fdticas estabelecidas na origem, a partir das

informacoOes prestadas e da contestacao oferecida, apontam para indicios
graves de confusao patrimonial, utilizagao de pessoa juridica diversa para
blindagem de ativos e frustragao de credores. Tais circunstancias, em
juizo de cognigao sumaria, atraem a incidéncia da ressalva fixada na ADI
7.580/DF, justificando a intervencgao estatal pontual.

Por outro lado, a autonomia desportiva prevista no art. 217, I, da
Constituicao Federal impde que a intervencao estatal, quando
necessaria, ocorra com a menor invasividade possivel, preservando-se,
sempre que vidvel, os mecanismos de autorregulacdo do sistema
desportivo. Quanto ao ponto, destaco que a CBF, na qualidade de
entidade maxima de administracdo do desporto, possui prerrogativa
estatutdria e capacidade técnica para atuar em situagoes de crise de suas
filiadas, visando assegurar a continuidade das competicoes e a
regularidade administrativa. Transcrevo as disposi¢oes dos arts. 26 e 27
da Lei Geral do Esporte:

Art. 26. A autonomia ¢é atributo da organizagao esportiva

em todo o mundo, na forma disposta na Carta Olimpica, e
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limita a atuacdo do Estado, conforme reconhecido pela
Assembleia Geral da Organizagao das Nag¢oes Unidas (ONU) e
inscrito na Constituicao Federal, e visa a assegurar que nao haja
interferéncia externa indevida que ameace a garantia da
incerteza do resultado esportivo, a integridade do esporte e a
harmonia do sistema transnacional denominado Lex Sportiva.

§ 1° Entende-se por Lex Sportivao sistema privado
transnacional autonomo composto de organizagdes esportivas,
suas normas e regras e dos Orgaos de resolucao de

controvérsias, incluidos seus tribunais.

§ 22 O esporte de alto rendimento é regulado por normas
nacionais e internacionais e pelas regras de pratica esportiva de
cada modalidade, aceitas pelas respectivas organizacoes
nacionais de administracao e regulagao do esporte.

Art. 27. As organizacOes esportivas, qualquer que seja sua
natureza juridica ou forma de estruturacdo, ainda que
integrantes do Sinesp, sdao autonomas quanto a normatizagao
interna para realizar a autorregulacao, o autogoverno e a
autoadministracao, inclusive no que se refere ao regramento
proprio da pratica do esporte e de competicdes nas
modalidades esportivas que rejam ou de que participem, a sua
estruturagao interna e a forma de escolha de seus dirigentes e
membros, bem como quanto a associagao a outras organizagdes
ou institui¢Oes, sendo-lhes assegurado:

I - estabelecer, emendar e interpretar livremente as regras
apropriadas ao seu esporte, sem influéncias politicas ou

econdmicas;
I - (VETADO);

III - escolher seus gestores democraticamente, sem

interferéncia do poder publico ou de terceiros;
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IV - obter recursos de fontes publicas ou de outra

natureza, sem obriga¢des desproporcionais; e

V - (VETADO).

Portanto, vislumbro a necessidade, neste momento, de instauracao
de um regime de cooperacio para solucio da controvérsia em
tramitacdo no juizo de origem. A intervencdo judicial, mesmo que
devidamente motivada por indicios de ilicitude, ndao pode se prolongar
por tempo indeterminado e deve contar com a participagao da entidade
de cupula do desporto (CBF), preservando a ldégica do poder de
autonormacao e de autogoverno preconizada na ADI 7.580/DF.

Assim, é preciso que seja construida uma solugao para o caso que
harmonize a protecdao do interesse social com a autonomia desportiva
conferida a entidade, em conformidade com a ratio decidendi do
paradigma firmado na ADI n°® 7.580/DF. Referida solugao deve ser
estimulada a partir de autocomposicao promovida pelo Poder Judiciario,
tal como prescrevem os §§ 2° e 32 do art. 3° do Codigo de Processo Civil, e
de modo consentaneo com o item 12 da ementa da ADI 7.580/DF.

Ante o exposto, DEFIRO EM PARTE o pedido de tutela provisoria
vindicada nesta reclamac¢ao e DETERMINO:

A) A realizacdo, até marco de 2026, no juizo em que

tramita o feito de origem, de uma audiéncia de
conciliacdo com participacao efetiva do reclamante, do
MPMA e da CBF, a fim de viabilizar a construcao de um
cronograma seguro para o encerramento da intervengao
judicial e devolucdo da entidade a um estado de
normalidade constitucional, legal e estatutdria,

preservando os fundamentos da decisao proferida na
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ADIn® 7.580/DF.

A.1l) A interventora judicial também devera
participar do citado ato processual e, na
oportunidade,  apresentar = um  relatorio
circunstanciado das irregularidades
administrativas encontradas;

A.2) Este Relator devera ser comunicado, pelo
juizo de origem, do resultado da audiéncia de
conciliacdo, a fim de que o STF possa verificar
sua compatibilidade com o paradigma firmado
na ADI n® 7.580/DF;

B) Que permanecam vedados, até o desfecho da

intervencao judicial, a pratica de quaisquer atos que

importem em modificacio de gestio da entidade, tais

como reformas estatutarias ou convocacao de eleicoes.

A administragdo provisdria deve se ater aos atos de

continuidade da gestdo ordindria da Federagao
Maranhense de Futebol - FMF.

Submeto a presente decisdao a referendo da Primeira Turma deste

Supremo Tribunal Federal.

Publique-se.

Brasilia, 9 de dezembro de 2025.

Ministro FLAVIO DINO
Relator

Documento assinado digitalmente
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